
   

Introducción 

El incremento de la participación de las fuentes renovables en la generación de energía eléctrica, sumado a la 

aparición de nuevos modelos de negocio, son indicadores de que los mercados eléctricos se encuentran atravesando 

una etapa de transformación tecnológica [1]–[3]. En este mismo sentido, se observa que diferentes gobiernos 

propenden por favorecer dicha transformación, ya que a través de la suscripción de acuerdos internacionales como el 

Acuerdo de París - COP21 [4] se manifiesta el interés y compromiso por buscar y favorecer mecanismos de 

generación de energía más amigables con el medio ambiente. 

En medio del proceso de transformación tecnológica se ha observado cómo la demanda ha tenido un papel 

destacable. Por ejemplo, gracias a la disminución de los precios de tecnologías renovables se ha incrementado la 

generación con fuentes como la solar, no sólo a gran escala, sino también a nivel de micro y auto generación [5]–[7]; 

y han aparecido formas de generación no centralizada sino distribuida, modificando algunos paradigmas en la 

generación eléctrica tradicional [3], [8], [9]. Por otro lado, algunos autores han mostrado cómo algunas políticas que 

buscan favorecer determinados cambios en los mercados eléctricos a partir de la modificación del comportamiento 

de la demanda (incentivos en precios, subsidios, tarifas horarias, entre otros) logran impactar los mercados eléctricos 

de forma importante, haciendo incluso peligrar su estabilidad [10]–[12]. 

Ante estos acontecimientos, y considerando que múltiples políticas actuales de los gobiernos están orientadas a 

modificar los comportamientos de la demanda; resulta pertinente preguntarse si existen relaciones de realimentación 

entre el comportamiento de la demanda eléctrica y la transformación de los mercados de electricidad, cuáles son 

estas relaciones y de qué forma se han dado en la historia de los mercados eléctricos. El presente trabajo se acerca a 

estas cuestiones a partir de una visión sistémica del problema, identificando relaciones de tipo causal. 

Metodología 

Las transiciones en energía han sido abordadas en la literatura desde diversas perspectivas. Algunos autores han 

ahondado en el proceso de difusión de las tecnologías identificando, por ejemplo, velocidades de transición y niveles 

de penetración de tecnologías renovables [11], [13]–[15]. Otros autores se han enfocado en los efectos de la 

transición para los stakeholders, incluyendo la aparición de nuevos modelos de negocios para las empresas 

proveedoras de energía, la aparición de nuevos tipos de empleos, la amenaza a la estabilidad del funcionamiento 

actual de los mercados eléctricos, entre otros. [16]–[19]. 

Para hacer estos análisis se han utilizado diferentes aproximaciones metodológicas entre las que se incluyen análisis 

socio-técnicos, estudios de administración estratégica, perspectivas multinivel, heurísticas y otros más [20]–[22]. 

Debido a que el objetivo de este trabajo es comprender el papel de la demanda en las transformaciones tecnológicas 

en energía, se ha optado por utilizar un enfoque sistémico. Este enfoque, basado en la metodología de dinámica de 

sistemas, permite plasmar relaciones de realimentación entre las variables, incluyendo efectos de complejidad, 

causalidad y no linealidad [23], [24].  

Resultados 

Este trabajo identifica las relaciones de causalidad existentes entre el comportamiento de la demanda y las 

transformaciones tecnológicas en energía. Resaltando cómo algunas de las acciones de la demanda han contribuido a 

la transformación de los mercados eléctricos; y, al mismo tiempo, cómo las transformaciones de los mercados 

eléctricos han influenciado y modificado los comportamientos de la demanda de energía eléctrica.   

Utilizando la metodología de dinámica de sistemas, se encuentra que es posible construir una hipótesis dinámica que 

explica el comportamiento anteriormente descrito, exponiendo a partir de relaciones de causalidad la realimentación 

existente entre el comportamiento de la demanda y la transformación tecnológica de los mercados eléctricos. Se 
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identifica que la demanda ha tenido una participación importante en las transformaciones tecnológicas que se han 

dado en la historia de los mercados eléctricos, y que a partir del establecimiento de políticas adecuadas, es posible 

generar movimientos en los comportamientos de la demanda que contribuyan en las velocidades y formas en que 

suceden determinadas transformaciones.  

Conclusiones 

Las principales conclusiones de este trabajo consisten en la identificación de la existencia de relaciones de 

realimentación entre el comportamiento de la demanda de energía eléctrica y las transformaciones tecnológicas de 

los mercados eléctricos; y la formulación de una hipótesis dinámica de cómo suceden estas relaciones. A partir de la 

identificación de estos efectos es posible contribuir a la formulación de políticas públicas más efectivas que 

favorezcan la transformación de los mercados de forma sostenible, ya que consideran los efectos de su intervención 

desde una perspectiva sistémica.  
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